
Наиболее негативная реак�
ция наблюдалась в Китай�
ской Народной Республи�

ке (КНР), Корейской Народно�
Демократической Республике
(КНДР) и Демократической Рес�
публике Вьетнам (ДРВ), никогда
в своей истории не имевших опы�
та демократического развития и
воспринимавших «сталинскую
модель» социализма как очеред�
ную «реинкарнацию» традицион�
ной восточной политической сис�
темы1. Опасаясь лишиться совет�
ской экономической и военной
поддержки, их лидеры все же вы�
нуждены были пойти на публич�
ное одобрение решений ХХ съез�
да КПСС. 

Для многих из них возникла и
реальная угроза стать жертвами
сведения политических счетов и
быть отстраненными от власти,
как это было в 1948�1952 гг. при
подготовке в ряде стран Восточ�
ной Европы судебных процессов
над мнимыми и подлинными сто�
ронниками И.Б.Тито. 

Неудачная попытка отстране�
ния от власти Ким Ир Сена под
предлогом критики культа его
личности произошла летом
1956 г. в КНДР в ходе пленума

правящей Трудовой партии. На�
кануне этого пленума Ким Ир
Сен, стремясь заручиться под�
держкой своего курса, совершил
поездки практически во все соци�
алистические страны Восточной
Европы, а также в СССР и МНР2.
КНР и ДРВ по какой�то причине
из этой цепочки выпали3.

Что касается лидеров КНР, то
к тому моменту они уже четко оп�
ределились в своей поддержке
единственного вождя � Мао Цзэ�
дуна � и вначале ограничивались
общей констатацией «негативных
последствий» культа личности,
пытаясь свести их к субъектив�
ным «ошибкам» И.В.Сталина,
прежде всего в вопросах, касав�
шихся их страны. 

ЖЕСТОКИЕ «ПЕРЕГИБЫ» 
И БЕСПОКОЙНЫЙ ПОСОЛ 

Пожалуй, в самом сложном
положении оказался Северный
Вьетнам, безусловный лидер ко�
торого Хо Ши Мин, опираясь на
широкую народную поддержку,
стремился провести в своей стра�
не широкомасштабные преобра�
зования в сельском хозяйстве на
основе согласованной в 1952 г.

лично с И.В.Сталиным и
В.М.Молотовым «аграрной про�
граммы Партии трудящихся
Вьетнама»4. Закон о ее проведе�
нии на территории районов, кон�
тролировавшихся правительст�
вом ДРВ, был принят в декабре
1953 г. Главный лозунг реформы
� «Землю тем, кто ее обрабатыва�
ет» � предполагалось осущест�
вить, в основном, путем безвозме�
здной конфискации сельскохо�
зяйственных угодий, принадле�
жавших французам и лояльным
им помещикам. Но, как часто
происходило в таких случаях, ме�
стные власти, особенно после раз�
деления Вьетнама в 1954 г. на две
части по 17�й параллели, стали
постепенно включать в катего�
рию помещиков и «врагов» крес�
тьян�середняков и даже бедня�
ков, высказывавших недовольст�
во новым режимом.

С начала 1956 г. в стране про�
водились широкомасштабные ре�
прессии в отношении «врагов со�
циализма», ставшие как раз след�
ствием проводившихся преобра�
зований в сельской местности.
Затем под этот маховик стали по�
падать и жители городов, в т.ч. и
члены правящей партии. Лидеры
ДРВ при этом также руководст�
вовались намерениями «уско�
рить» продвижение северной час�
ти Вьетнама по пути социализма
и показать пример «южанам». 

Решения ХХ съезда КПСС
вызвали у руководства ДРВ на�
стоящий шок. Под вопрос стави�
лось будущее политическое раз�
витие страны, которую Хо Ши
Мин хотел видеть единой и неде�
лимой. На 1956 г. были намечены
всеобщие выборы, и, как пред�
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ставлялось многим наблюда�
телям, на них ПТВ во главе со
своим испытанным лидером
должна была одержать безого�
ворочную победу над сторон�
никами американского став�
ленника, южновьетнамского
президента Нго Динь Дьема.
И вот на этом фоне как нельзя
некстати у сторонников по�
следнего появился «желез�
ный» аргумент: объединен�
ный Вьетнам превратится в
«тоталитарную диктатуру ста�
линского типа» со всеми выте�
кающими последствиями для
народа. 

Авторитет Хо Ши Мина в
глазах населения Юга начал
ослабевать. Тем более, что
больших успехов в строитель�
стве социализма на севере
страны не наблюдалось в силу
ряда причин как объективно�
го, так и субъективного поряд�
ка. По некоторым данным, в
ходе проведения «аграрной
реформы» подвергся репрессиям
каждый второй член Партии тру�
дящихся. Десятки тысяч людей в
экстремальных условиях труди�
лись в т.н. лагерях по перевоспи�
танию. Фанатизм местных «ре�
форматоров» подогревали много�
численные китайские советники,
направленные в ДРВ в 1953 г. с
согласия Советского Союза и вы�
зывавшие ненависть у простых
вьетнамцев5.

БЕСПОКОЙНЫЙ ПОСОЛ

И тут появляется энергичный
новый посол СССР со своими
представлениями о том, что нуж�
но и чего не нужно делать при
строительстве социализма во
Вьетнаме. 

Михаил Васильевич Зимянин
вручил Хо Ши Мину веритель�
ные грамоты в марте 1953 г.
Прежний посол А.А.Лаврищев
либо игнорировал соответствую�
щую информацию, поступавшую
в открывшееся летом 1954 г. в Ха�
ное посольство СССР, либо его
донесения в Москву (если тако�
вые, конечно, были) не вызывали
там интереса6.

Находясь на дипломатической
работе в ДРВ, Михаил Василье�
вич Зимянин проявил себя с по�

зитивной стороны. Он неодно�
кратно посылал в Москву тре�
вожные телеграммы о положении
в стране пребывания, но в Крем�
ле, занятом подготовкой к реали�
зации решений ХХ съезда КПСС,
поначалу его сигналы старались
не замечать и даже высказывали
по их поводу негативную реак�
цию. Видимо, сказывалось субъ�
ективное отношение к человеку,
оступившемуся, пусть и не по
своей воле, на пути к партийному
Олимпу. До своего назначения на
данный пост Зимянин, которому
исполнился всего лишь 41 год, за�
нимал должность секретаря ЦК
КП(б) Белоруссии, в 1952 г. был
избран членом ЦК КПСС. Но за�
тем блестяще начавшаяся карье�
ра пошла вниз, во многом потому,
что после смерти Сталина его
кандидатуру на пост первого сек�
ретаря ЦК КП Белоруссии по ка�
ким�то своим соображениям, воз�
можно, связанным с партизан�
ским прошлым Зимянина, лобби�
ровал арестованный в июне
1953 г. Л.П.Берия7. Зимянин тог�
да был переведен на работу в
Москву, в МИД СССР, где занял

должность заведующего отде�
лом. После ХХ съезда КПСС
Зимянин потерял членство в
ЦК, но был избран в состав
Центральной ревизионной ко�
миссии КПСС. Должность по�
сла в ДРВ занимал до 1958 г.
Негласно партийные и госу�
дарственные чиновники высо�
кого ранга, отправлявшиеся в
отдаленные от СССР государ�
ства, считались «опальными».

Собрав с помощью работ�
ников посольства и сотрудни�
ков внешней разведки значи�
тельное количество фактов, не
в лучшем виде характеризо�
вавших северовьетнамское
руководство, Зимянин отпра�
вил в Москву на имя
Н.С.Хрущева, соответствую�
щую шифротелеграмму. По
свидетельству очевидцев, тот
не поверил и в запале вос�
кликнул: «Что за ерунду пи�
шет этот мальчишка?»8.

«РАЗБОР ПОЛЕТОВ» 
И РАЗЪЯСНЕНИЯ

Тем не менее, посол был на�
стойчив, и Хрущев принял реше�
ние по завершении визитов
А.И.Микояна в страны Южной
Азии направить его в Ханой с
тем, чтобы на месте разобраться
в ситуации9. Этот советский пар�
тийный и государственный дея�
тель в те годы часто выполнял
деликатные внешнеполитичес�
кие поручения, и многим запом�
нился своим выступлением на
ХХ съезде КПСС. Еще до секрет�
ного доклада Хрущева, выступая
в прениях по отчетному докладу,
он, в частности, подверг критике
пропагандистскую работу пар�
тии на основе «Краткого курса
истории ВКП(б)», а также пла�
чевное состояние советского вос�
токоведения, не отвечавшего
уровню все более расширявших�
ся отношений СССР со страна�
ми Востока10.

Чтобы не вызывать лишних
вопросов и домыслов, «инспекци�
онно�контрольная» поездка Ми�
кояна была замаскирована под
официальный визит одного из
высших руководителей СССР в
дружественное государство.

К слову сказать, Микоян был
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лично знаком с Хо Ши Мином.
Он участвовал в его приеме в
Москве во время тайного визита
вьетнамского лидера в 1950 г.11 и
неодобрительно отзывался в кру�
гу своих соратников о том, что
Сталин «заставил» Хо Ши Мина
пойти на переименование комму�
нистической партии в Партию
трудящихся, несмотря на возра�
жения последнего. «Фактически
нельзя формулировки навязы�
вать», � заявил Микоян на одном
из заседаний президиума ЦК
КПСС при обмене мнениями по
проекту отчетного доклада ХХ
съезду партии12.

Неизвестно, контактировали
ли А.И.Микоян и Хо Ши Мин во
время второй негласной поездки
Хо Ши Мина в СССР, происхо�
дившей осенью 1952 г., в дни ра�
боты XIX съезда КПСС, но летом
1955 г., во время третьего, уже
официального визита президента
ДРВ в Москву, они встречались,
оговаривая перспективы и воз�
можности советской экономичес�
кой помощи ДРВ. 

Как представляется, у Микоя�
на с Хо Ши Мином сложились
ровные, если не сказать дружес�
кие, отношения, тем более, что

оба считались непревзойденными
мастерами политических компро�
миссов. 

По приезде 2 апреля в Ханой
Микоян вначале негативно от�
несся к встречавшему его на аэро�
дроме Зимянину. По словам по�
следнего, «был спор, даже ру�
гань»13, но после первой же от�
кровенной беседы Микоян понял,
что оказался в привычной для не�
го еще со сталинских времен ро�
ли, выражаясь современным язы�
ком, «антикризисного менедже�
ра». 

Чтобы не брать на себя всю
полноту ответственности и не
обидеть недоверием лидеров
КНР, он попросил Хо Ши Мина
пригласить в Ханой представите�
ля руководства КПК с тем, чтобы
вместе обсудить накопившиеся
проблемы. Поскольку экономи�
ческими вопросами, в т.ч. связан�
ными с Вьетнамом, ведал член
политбюро ЦК КПК Чэнь Юнь,
на него и пал выбор. Тот опера�
тивно прилетел в Ханой и вместе
с китайским послом в ДРВ Ло
Гуйбо присоединился к совет�
ским представителям14.

Сопровождавшие Микояна
лица вели подробный дневник
его пребывания, в который были
включены полные тексты всех его
телеграмм, отправленных из Ха�
ноя в Москву. Согласно этим за�

писям, Микоян
принял участие,
совместно с Чэнь
Юнем, в пяти засе�
даниях политбюро
ЦК ПТВ и высту�
пил на 150�тысяч�
ном митинге совет�
ско�вьетнамской
дружбы, организо�
ванном в честь его
приезда на цент�
ральной площади
Ханоя � Бадинь.

Первое заседа�
ние политбюро ЦК
ПТВ открылось в
день приезда со�
ветских представи�
телей. Согласно со�
общению в Моск�
ву, А.И.Микоян и
Чэнь Юнь решили
выступать на этом
заседании с «еди�

ной линией по вопросам разви�
тия вьетнамской революции»15. 

Выражая совместную точку
зрения, Чэнь Юнь заявил, что
вьетнамским товарищам не сле�
дует перепрыгивать через необхо�
димые этапы развития своей
страны, и при этом сослался на
высказывание Мао Цзэдуна: «На�
до поменьше говорить о социа�
лизме, а побольше делать».

Затем слово получили гене�
ральный секретарь ЦК ПТВ Чы�
онг Тинь и министр обороны Во
Нгуен Зиап. По наблюдениям
Микояна, у них имелась «склон�
ность форсировать строительство
социализма». Чыонг Тинь, аргу�
ментируя свою позицию, ссылал�
ся на выступления руководите�
лей ГДР и КНДР, соответствую�
щие его представлениям по этому
вопросу, а Во Нгуен Зиап выска�
зался в том духе, что «с заверше�
нием аграрной революции в теку�
щем году завершится и буржуаз�
но�демократическая революция в
ДРВ и начнется этап развития со�
циалистической революции».
А.И. Микоян писал в Москву:
«Этим товарищам, у которых
чувствуется большой интерес к
вопросам теории, были даны
разъяснения в духе указаний ЦК
КПСС», после чего «… все высту�
павшие товарищи выразили еди�
нодушное одобрение соображе�
ний, которые были высказаны
мною и т. Чэнь Юнем, и благода�
рили»16. 

На следующий день прошло
второе заседание политбюро ЦК
ПТВ, на котором Микоян и Чэнь
Юнь указали своим северовьет�
намским коллегам на необходи�
мость «усиления экономических и
культурных связей с Южным
Вьетнамом и всяческого укрепле�
ния там влияния ДРВ», поскольку
с уходом оттуда французов борьба
за Женевские соглашения не кон�
чается. Вывод экспедиционного
корпуса Франции из южной части
страны, по их мнению, следовало
представлять «как результат побе�
ды ДРВ, разгромившей колониза�
торов», «чтобы Дьем не пожинал
плоды этой победы»17. 

Советский и китайский пред�
ставители поддержали намере�
ния руководства ДРВ улучшить
отношения с соседней Камбод�
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жей, поскольку Советский Союз
предпринял шаги по установле�
нию дипломатических отноше�
ний с этим государством. Отно�
сительно Лаоса Микоян посове�
товал вьетнамским товарищам
«внимательно разобраться в об�
становке» и действовать так, что�
бы избежать обвинений мирового
сообщества в нарушении Женев�
ских соглашений 1954 г. в части,
касавшейся этого государства18.

Во второй половине дня на
площади Бадинь состоялся ми�
тинг по случаю пребывания в
ДРВ А.И.Микояна, который от�
крыл своим выступлением Хо
Ши Мин. В частности, он заявил:
«ХХ съезд Коммунистической
партии Советского Союза подвел
итоги богатого опыта советского
народа за многие годы. Утвержде�
ны Директивы по шестому пяти�
летнему плану развития народно�
го хозяйства в целях дальнейшего
развития и процветания страны.
Съезд явился источником вооду�
шевления для народов всего ми�
ра, еще ярче осветил путь к побе�
де для советского народа и одно�
временно помог нашему народу и
народам всего мира ясно опреде�
лить путь борьбы за независи�
мость, демократию и мир». О
критике культа личности не было
сказано ни слова.

В своем выступлении северо�
вьетнамский лидер дипломатич�
но обыграл состоявшийся нака�
нуне нелицеприятный разговор
об аграрной реформе и о «мир�
ном» объединении страны: «В
этом году мы должны успешно
завершить аграрную реформу, пе�
редать землю в руки крестьян Се�
верного Вьетнама. Мы должны
выполнить государственный
план, восстановить экономику и
начать развивать культуру», а
также «бороться на основании
Женевских соглашений за объе�
динение нашей страны мирным
путем»19. 

Вечером состоялось третье за�
седание политбюро ЦК ПТВ. На�
кануне его проведения Микоян
отправил свое очередное посла�
ние в Москву, из содержания ко�
торого следовало, что «будет взя�
та линия не на раздувание капи�
тального строительства в ДРВ, а
на некоторые его сокращения».

Китайцы, по его словам, с этим
предложением согласились20. 

На заседании Микояну при�
шлось подробно ответить на ряд
заранее сформулированных не�
лицеприятных вопросов, которые
задали ему Хо Ши Мин и Во Нгу�
ен Зиап.

Они звучали так: почему во�
прос о культе личности Сталина в
ходе работы ХХ съезда КПСС
«был поставлен неожиданно, без
предварительной подготовки, это
застало врасплох многих руково�
дителей коммунистов Вьетнама и
вызвало недопонимание?»; как
отнеслись в Советском Союзе к
докладу о культе личности и по�
чему этот доклад не носил сбалан�
сированный характер, почему бы�
ли приведены только отрицатель�
ные стороны деятельности Стали�
на и опущены положительные?;
были ли известны членам полит�
бюро ЦК КПСС ошибки Сталина
или стали известны только те�
перь?; как могло случиться, что
«многое из содержания этого до�
клада было опубликовано в бур�
жуазной прессе еще до того, как
товарищи из ДРВ получили этот
доклад?». Они сомневаются, пи�
сал далее Микоян, и просят сове�
та, можно ли переводить этот до�
клад на вьетнамский язык и озна�
комить с ним членов ЦК. «Я отве�
тил положительно… и дал соот�
ветствующие разъяснения по дру�
гим вопросам»21. 

5 апреля, с перерывом, состоя�
лись четвертое и пятое заседания

политбюро ЦК ПТВ. Вначале
вместе с Микояном руководите�
ли ДРВ обсудили проект плана
развития народного хозяйства
ДРВ на 1957�1959 гг. Опять было
продемонстрировано формаль�
ное единство мнений с предста�
вителями КНР, совместно с кото�
рыми выработывались замечания
по плану.

В ходе работы пятого заседа�
ния руководители ДРВ вновь по�
просили «дополнительные разъ�
яснения» по следующим вопро�
сам: почему Отчетный доклад ЦК
КПСС съезду не содержал крити�
ки в адрес ЦК КПСС?; известны
ли были раньше ошибки Сталина
членам ЦК и неужели нельзя бы�
ло найти возможности своевре�
менно их исправить? Хо Ши Мин
заявил, что ввиду большого авто�
ритета Сталина всё это трудно
разъяснить членам Партии тру�
дящихся. «После моих разъясне�
ний, � подчеркнул Микоян, � Хо
Ши Мин и другие члены Полит�
бюро заявили, что им все ясно, и
они удовлетворены этими разъ�
яснениями»22. 

«К концу заседания, � сообщал
далее в своем послании А.И.Ми�
коян, � Хо Ши Мин сказал, что
советская безвозмездная помощь
фактически исчерпана. Они бу�
дут нуждаться в помощи и в даль�
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Посол СССР в ДРВ М.В.Зимянин 
на встрече с Хо Ши Мином. 1956 г.



нейшем. Они, конечно, предпо�
чли, чтобы и в последующем она
была бы безвозмездной, но если
это будет затруднительно, то про�
сили бы в виде возвратного кре�
дита. …Я сказал, что мы считали,
что после полученной от нас и
других стран такой большой без�
возмездной помощи они должны
были стать на ноги и в дальней�
шем обойтись без помощи. На это
они заявили, что, к сожалению,
обойтись без дальнейшей помо�
щи не смогут. Товарищ Зиап за�
тронул вопрос о помощи постав�
кой из СССР вооружения, кото�
рое не производится в КНР. Я от�
ветил, что их заявка рассматрива�
ется в Москве, но пока не закон�
чена».

Далее советский руководи�
тель обратил внимание присутст�
вующих на следующие обстоя�
тельства.

Первое. В ДРВ исключено из
партии 40 тыс. человек. Следует
обратить внимание, нет ли пере�
гибов при таком масштабе ис�
ключений, поскольку «это может
усилить лагерь противников де�
мократической власти». Второе.
Руководители ДРВ в своих вы�
ступлениях и периодической пе�
чати «много шумят о подавлении
саботажа и подрывных элемен�
тов». Им был дан совет: «саботаж
подавлять и подрывные элемен�
ты ликвидировать, но об этом не
кричать, ибо это может быть ис�
пользовано на юге Вьетнама про�
тив демократических элементов и
членов Партии трудящихся. Кро�
ме того, это может создать неуве�
ренность в крепости режима». 

По словам Микояна, «вьет�
намские товарищи согласились с
этими замечаниями». В тот же
день Хо Ши Мин вручил главе
советской делегации письмо, ад�
ресованное президиуму ЦК
КПСС, в котором отмечалось, что
«тов. Микоян помог нам разре�
шить много важных вопросов», и
выражалось сожаление, что «его
пребывание у нас было слишком
кратким»23.

Микоян дал понять своим се�
веровьетнамским собеседникам,
что террор в отношении внутрен�
ней оппозиции их режиму необ�
ходимо продолжить, но делать
это надо осторожно и без публич�

ной огласки. В результате, «по го�
рячим следам», в Ханое провели
пленум ЦК ПТВ; формально на
нем осудили «перегибы» и вместо
их инициатора Чыонг Тиня, от�
ветственным за реформы назна�
чили Ле Зуана, не имевшего пря�
мого отношения к репрессиям,
поскольку в тот период он нахо�
дился на нелегальной работе в
Южном Вьетнаме24. Преследова�
ние «несогласных» с проводимой
ПТВ политикой продолжилось,
но, как и советовал Микоян, «без
огласки». 

ГОЛОДОМОР 
ПО�КИТАЙСКИ

6 апреля Микоян вылетел в
Пекин, где его ожидала еще одна
важная встреча � с председателем
ЦК КПК Мао Цзэдуном, его за�
местителем Лю Шаоци и главой
правительства Чжоу Эньлаем.

После смерти Сталина Мао
Цзэдун неоднократно выступал с
инициативами об ускорении тем�
пов кооперирования сельского
хозяйства КНР. Как и во Вьетна�
ме, с осени 1953 г. по всему Ки�
таю начались изъятия сельскохо�
зяйственной продукции у непо�
средственных производителей.
Мотив был тот же, что и в Совет�
ском Союзе в конце 1920�х гг. �
начале 1930�х гг.: превращение
страны в мощную державу. Влас�
ти в идеале хотели оставлять кре�
стьянам столько риса, сколько
необходимо для физиологическо�
го выживания � т.н. «основное пи�
тание» в количестве 200 кг зерна
в год на человека с перспективой
его сокращения до 110�140 кг. В
случае отказа крестьян отдавать
«излишки», местным властям
предлагалось применять насилие,
о чем Мао Цзэдун 1 октября
1953 г. дал указание Чэнь Юню. 

Уже через полтора года после
начала «экспроприации» по всей
стране начался голод. В некото�
рых местах люди питались дре�
весной корой, листьями, лесными
травами, бросали родных детей
на произвол судьбы, поскольку
не могли их прокормить. Многие
крестьяне умирали от голода. На
поступавшую с мест тревожную
информацию у Мао был один от�
вет: «Марксизм достаточно жест�

кая вещь». С середины 1955 г.,
чтобы еще больше увеличить за�
висимость крестьянства от влас�
ти, их насильно стали объединять
в кооперативы наподобие совет�
ских колхозов. По отношению к
несогласным применялись ре�
прессии. 

В январе 1956 г. в КНР был
разработан проект 12�летнего
плана развития сельского хозяй�
ства, наметивший значительное
увеличение производства риса.
При этом не предусматривалось
никакой модернизации сельского
хозяйства и даже увеличения
производства удобрений. В коо�
перативах различного типа к то�
му моменту уже трудилось более
90% крестьян25. 

Мао в этом вопросе столкнул�
ся с несогласием практически
всего состава политбюро ЦК
КПК, включая ближайших сорат�
ников � Лю Шаоци и Чжоу Энь�
лая. В эти дни главный советский
экономический советник в КНР
И.В.Архипов сообщал в Москву,
что Мао Цзэдун, по его мнению,
не имеет никакого представления
об экономике. При этом китай�
ский лидер, используя диплома�
тические каналы, пропагандиро�
вал свои «аграрные» идеи руко�
водству ряда социалистических
стран Восточной Европы. Так, по
воспоминаниям венгерского ком�
мунистического лидера М.Рако�
ши, китайский посол в начале
1956 г. по поручению Мао Цзэду�
на подробно информировал его о
ходе аграрной реформы, в частно�
сти, просил присмотреться к та�
кому «прогрессивному» начина�
нию, как сохранение бывшим
крупным землевладельцам не�
больших участков земли для воз�
делывания собственными рука�
ми26. Требования об ускорении
темпов социалистических преоб�
разований были распространены
и на промышленность. 

Наиболее яркое отражение
эти идеи нашли в выступлении
Мао Цзэдуна 6 декабря 1955 г. «О
борьбе против правого уклона и
консерватизма» и в его предисло�
вии к сборнику «Социалистичес�
кий подъем в китайской дерев�
не». В январе 1956 г. китайский
лидер во всеуслышание заявил,
что в течение ближайших трех
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лет «социалистические преобра�
зования» будут завершены на
всей территории КНР27. По всей
стране стали пропагандироваться
лозунги о строительстве социа�
лизма по принципу «больше, бы�
стрее, лучше и экономнее», «бед�
ность � это хорошо!» и т.п.

ЖАЛОБЫ ПЕКИНА

Именно на этом фоне в Пеки�
не узнали о решениях ХХ съезда
КПСС, а затем � о недовольстве
советского руководства аграрной
реформой в ДРВ, проводимой
под патронажем КНР, и начали
подстраиваться под новые веяния
из Москвы. 

За день до приезда Микояна в
передовой статье главного пар�
тийного органа «Жэньминь жи�
бао» указывалось, что на 30% в
деятельности Сталина имели ме�
сто ошибки, а 70% составляют его
заслуги*. При этом в адрес руко�
водства КПСС прозвучала похва�
ла за «самоотверженную» крити�
ку ошибок прошлого. 

Мао Цзэдун во время первой
встречи прямо указал Микояну
на ошибки Сталина, связанные с
его культом личности. Свел он
их, в основном, к нежеланию со�
ветского вождя идти навстречу
КПК и негативной роли Комин�
терна в истории китайского ком�
мунистического движения. Так,
по его словам, из�за ошибок Ко�
минтерна и лично Сталина КПК
сильно пострадала в первой поло�
вине 1930�х гг., во время граждан�
ской войны со сторонниками Чан
Кайши. Красная армия в это вре�
мя сократилась с 300 тыс. до
25 тыс. бойцов. «Дело шло ко
дну», � заявил Мао. Кроме того,
он отметил, что тогда поступали
неправильные директивы от его
главного политического оппонен�
та � Ван Мина, которому удалось,
используя хорошее знание рус�
ского языка и свои качества
«большого подхалима», втереть�
ся в доверие к Сталину и таким
образом негативно влиять на по�
ложение в КПК28. 

Затем к разговору подключил�
ся глава правительства КНР
Чжоу Эньлай. По его словам, на�
ходясь в Москве в 1939�1940 гг.,
он так и не смог добиться личной
встречи со Сталиным29. Мао Цзэ�
дун добавил, что, будучи в Моск�
ве в конце 1949 � начале 1950 гг.,
чувствовал, что Сталин ему не до�
веряет, во всем сквозило его недо�
вольство по отношению к нему.
Советский вождь сравнивал ки�
тайцев с югославами и вначале не
хотел подписывать договор о
дружбе с КНР. В Синьцзяне со�
ветские представители сеяли не�
доверие к новому режиму30.

Микоян, сообщая о жалобах
лидеров КПК в Москву, отметил,
что он постарался разрядить об�
становку: «Я сказал, что мнитель�
ность Сталина зашла так далеко
за последние годы, что он не толь�
ко Мао Цзэдуну иногда выражал
недоверие, но и не доверял даже
нам, его ближайшим товари�
щам»31.

Мао Цзэдун в ответ заявил, то
«теперь, после ХХ съезда, им лег�
че называть вещи своими имена�
ми». Когда речь зашла о перспек�
тивах Коминформа, китайский
лидер констатировал, что эта ор�
ганизация «приносит не пользу, а
скорее вред» и не следует вместо
нее создавать Контактное бюро,
как это предлагали представите�
ли КПСС.

Чжоу Эньлай напомнил, что
во время пребывания в Москве в
1949�м � начале 1950 гг. вместе с
Мао Цзэдуном они поставили пе�
ред Сталиным вопрос о возмож�
ности возвращения Монголии в
состав КНР и что тогда им был
дан «неправильный» ответ. В
свою очередь, Лю Шаоци, разви�
вая эту тему, сделал акцент на
психологической травме, кото�
рую «глубоко переживает» ки�
тайский народ из�за выхода
Внешней Монголии из состава
Китая. Микоян ответил, что об
этом вопросе лучше всего спро�
сить мнение самих жителей
МНР32. Конечно, такая реакция
одного из высших советских ру�
ководителей явно не могла удов�
летворить китайских коммунис�
тических лидеров33.

Китайских лидеров могло не�
сколько подбодрить то обстоя�

тельство, что 7 апреля 1956 г.
А.И.Микоян от имени СССР
подписал соглашение об оказа�
нии КНР дополнительной эконо�
мической помощи. Предусматри�
валось строительство новых
гражданских и военных объектов,
включая заводы по производству
вооружений34.

* * *
В целом, лидеры ДРВ оказа�

лись более резкими и прямоли�
нейными в своих оценках нега�
тивных последствий разоблаче�
ния культа личности, чем их ки�
тайские коллеги, отреагировав�
шие с присущим им прагматиз�
мом. 

Микоян дал понять, что в слу�
чае публичного выражения со�
гласия с решениями ХХ съезда
широкомасштабная советская
экономическая и военная помощь
ДРВ и КНР будет продолжена. В
результате, в Северном Вьетнаме
и Китае вскоре было объявлено о
«либерализации» внутриполити�
ческого курса, в ограниченных
масштабах была дозволена неко�
торая «оппозиционность», в част�
ности в КНР была развернута
идеологическая кампания под ло�
зунгом «Пусть расцветают сто
цветов, пусть соперничают сто
школ». В последующем их участ�
ники, поверившие в серьезность
намерений Хо Ши Мина и Мао
Цзэдуна, подверглись репресси�
ям35.

Но, одержав некоторую про�
межуточную победу, Советский
Союз потерял в данном регионе
инициативу, которая постепенно
перешла к лидерам КНР, поста�
вившим под свой контроль прак�
тически все коммунистические
партии в Юго�Восточной Азии. 

Последние иллюзии относи�
тельно возрождения в Советском
Союзе сталинской модели социа�
лизма у руководства Китая и Се�
верного Вьетнама исчезли летом
1957 г., когда была отстранена от
власти т.н. «антипартийная груп�
па»36. Через несколько лет нач�
нется раскол в международном
коммунистическом движении, и
на многие годы взаимоотноше�
ния СССР с социалистическими
государствами Восточной Азии
приобретут сложный характер.
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* Впоследствии эта пропорция была взя�
та на вооружение руководством КПК для
официальной оценки деятельности Мао
Цзэдуна (прим. ред. Е.Русакова).
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