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масштабах
ский частный

п роникает американ-
капитал. Хотя по

сравнению с английским его по
зиции в стране еще очень не
значительны, однако 1уже в i957
году приток
превзошел приток е’'о из любого
другого государства. Некоторые
круги США не скрывают, что они
рассматривают экономическую по
мощь по '■осударственкым кана-

капитала из США

Однажды в Вашингтоне, когда
речь зашла о помощи голодаю
щим в Индии, американский чи
новник сказал членам одной из

Следуетделегаций;

стриализэция, а AencTBnrenbhasAy
промышленному прогрессу Индии
США содействовать не собирают-

Соединен чые
Штаты, — пишет Д. Латифи, —
проявляют безразличие
шению к тяжелой 'промышленно
сти государственного сектора Ин
дии — главной опоре наших пла
нов национального развития. Это
не может способствовать
нию престижа США
не» (стр. 110).

Но и такую «помощь» США

ся. «До сих пор

по о-тчо-

усипе-
3 нашей стра-

и

ла.м как одно из средств создать
необходимые условия для част
ных американских капиталовложе
ний в слабо-развитых
Поэтому Д. Латифи поступает
вершенно правильно, когда свя
зывает вопрос об американской
«помощи» Индии с деятельностэЮ
там американского частного капи
тала. Это две
процесса — проникновения

страках.
со-

стороны одного
алэ-

по несколько штук ваш \х
щенков каждого помета».

Этот эпизод, сообщаемый
экономистом Д. Латифи

«Индия и помощь
говорит о тех «дру^кеских

чувствах», которые питают Соеди
ненные Штаты к народам, недав
но освободившимся от колон 1аль-

индииских
топить

<1

.-н-
дииским
в ето <ниге
США»,

риканского империализма -в эко
номику Индии.

Статья с5 американской помс-
е «Мэгэзин сф Уолл-стрит»

сопровождается
иллюстрацией. Холеная рука аме
риканца небрежно роняет четыре
мелкие монеты iB жадно протяну
тые темные ладони, долженствую
щие, по-зидимому, олицетворять
народы Азии. Книга Латифи —
страстная, оптимистичная — убеж
дает 'В том, что могучие руки 'ин
дийского .народа нуждаютср не в
центовых подачках, а з дейсгзи-

■нэзависимому
развитию сгра-

щи
крас:норечиоой

тельной шомощи
экономическому

ной зависимости, о тех «гуман )ых
соображениях», которыми США
руководствуются, оказывая по
мощь Индии.

Читаешь книгу Латифи, и на
память приходит статья Ю, Bjh
Клифа «Почему доллары, которые
мы тратим на помощь, не дости-

другие страны
ского лагеря не стали бы предо
ставлять Индии, если бы
вынуждала к этому политика
циалистических государств по от
ношению к экономически
лым странам. Д. Латифи приводит
интересное признание

экономиста
«Благодаря русским

империалистиче-

их не
со-

o''-ста-

емерикан-
Берлинеро:

слаборэзБи-
скогогают цели», помещенная в одном

из номеров журнала «Мэгэзин оф
Уолл-стрит». Журнал пре.Аназна-
чен для узкого круга читателей,
и  поэтому автор не стесняется
в  .выражениях. Он откровенно
njB^aer неэффективность аме-
рЩИрской помощи слаборазви
тым странам, объясняя это, одна-

их перенаселенностью. Как
описа,-1ный Ла-

ко,
видно, чиновник,

тыа страны могут теперь говорить
раздраж энному западному
неру по переговорам:
если вы не дадите нам
тейного завода на

парт-
хорошо,
стапели-

наших усло
виях, то мы знаем 'Кое-кого,
даст» (стр. 87).

Наряду с американской

Л'О

«помо- Н bi,

тифи, не одинок в своих мальту
зианских (Взглядах.

Причины неэффективности аме
риканской помощи 'Следует искать
не там, где их видит журнал аме-

монополий, а в самом
этой ‘ПОМОЩИ. Д. Ла

риканских
характере ги-

линии
широких

щью» по государственной
в Индию во все более

М. АЛЕКСАНДРОВ,
К. ЧАНДРАСЕКАР

показалфи в  своей книге, что
а'мерикан-ская ломощь поеследует

Благодаря зйцели.корыстные КУЛЬТУРА

ВОЗРОЖДЕННОЙ АРМЕНИИ
США расширяют свой экспорт,
обеспечивают заказы своим тра.тс-

ксМ'пания1М, сбывают из-портным
лиШ'Ки
на складах.

продовольствия, гниющ ie
Уже после выхода в

свет 'КНИГИ Латифи в америон-
«Конгрешнл рекорд» от

1960 года сообщалось,
что, если бы американцы отд-1ли
Ин'ДИ'И вс,е
бесплатно, то 'И тогда они сэконо-

бы миллиард долларов в

с к ом
2 марта

свои излишки зерна

мили

Империалисты
ники распространяют
былиц о жизни советских армян.

Книга А. X. Шагиняна на бога
том фактическом материале

и их прислуж-
немало не-

пока

ских республик Закавказь я явля¬
ются н-3 чем иным, как клеветой на
социалистический строй.

Показательны
ры, приведенные а
волюции девять
были неграмотны
ния стала

некоторые циф-
книге. До 'ре-

десятых армян
сейчас Арме-

республикой сплошной

год на
Латиф'И убедительно

расходах 'ПО их зывает рост культуры в Армении,
убеди тел ы-ю -доказывает,
верждения империалистов о
бы зависимом положении

что ут-
яко-

совот-

хранению.
rOBOp^fT о

что поставки продовольствия
1проблем,

Стране
стоящих ие-
н-ужна инцу-

том,
не решат
ред Ин-Д'ией.

грамотности.
тысяча21

студентов обучается
вузах республики

человек — в 53
в  11 10 тысяч

техникумах и спе¬

.1. .V.
рожденного народа,
пртрат, 1959, 455 стр. (на
сном языке).

Шагинян. Культура воз-
Ереваи. .Ай-

армян-D. Lati]i. India and U. S. Aid,
Bombay, 136 pp.
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Школах,
году была создана Ака-
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