
ПРОТИВ ДЕЗИНФОРМАЦИИ Этому помешало басмачество
и другие легальные и нелегаль
ные народные движения... Лишь
в 50-х годах Советы смогли при-
стчпить к практическому осуще-
столению идеи превращения Тур
кестана в орудие проникновения
коммунизма в восточные страны»
{стр. 671).

«Ком.мунистическое проникно
вение)! в страны Азии и Африки,
«народные антисоветские движе
ния»... Подобные фантастические
вымыслы не делают автору че
сти. Все это клевета, и не новая.
Что же касается аргументации, то
лучше всего обратиться непо
средственно к ленинскому письму.

Ленин пишет: «Я лично очень
подозреваю <(линию Томского»...
а  великорусском шовинизме или
правильнее в уклоне в эту сто
рону.

Для всей нашей Weltpolitik
дьявольски важно завоевать
доверие туземцев; трижды и че
тырежды завоевать; доказать,
что мы не империалисты, что мы
уклона в эту сторону н е потер
пим» '.

Установление культурных свя-
с народами зарубеж

ных стран, восхищение
посещающих СССР,
ми советского народа,
Советского Востока,
сердцу автору. Самое простое —
отрицать все. И он утверждает,
что победы и достижения Страны
Советов, все то, что создано ги
гантским трудом в целях ликви
дации отсталости, неравенства
народов бывших окраин царской
России, — лишь особая тактика,
применяемая в целях «проникно
вения коммунизма» в страны
«свободного Востока», лишь сред
ство пропаганды.

Издание в республиках Сред
ней Азии древних классиков во
сточной литературы и науки —
Абу Али Ибн Сины (Авиценны),
Бируни, Фараби и других — также
причислено в статье к «средствам
коммунистического проникнове
ния». Советские ученые, кричит
Хаит, тенденциозно комментиру
ют этих авторов, выставляя их по
борниками прогресса, мира и
справедливости.
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должен
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выпад
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Существующее
Германии Восточное научное
щество занимается изучение,м
проблем стран Восточной Европы,
Азии и Африки, но изучает их в
определенном аспекте. Оно яв
ляется одним из основных постав
щиков антисоветской литературы,

соответствующем духе выдер
жана и статья доктора филосо
фии Баймирзы Хаита, помещенная

журнала «Остойропа»,
издаваемом этим обществом,

Хаит слывет в
стом по Советскому
этой статье он
Туркестана во
Советского Союза, причем под
крепляет свои изыскания не более
не менее как ссылкой на Ленина.
Он цитирует ленинское письмо
к А, А. Иоффе от 13 ноября

года, где Ленин отмечал, как
важно для Советов завоевать до
верие среди народов Туркестана.
Этот вопрос, подчеркивал Влади
мир Ильич, имеет мировое зна
чение.
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Легко понять, что в цитируе
мом отрывке, как и в других вы
сказываниях Ленина о Туркестане,
речь идет об установлении спра
ведливых и равноправных отно
шений с народами Туркестана, а
отнюдь не об экспансии в стра
ны Азии и Африки, как пытается
изобразить автор статьи.

К злобным вымыслам из арсе
нала антисоветской клеветы отно
сится и сообщение автора о «на
родных антисоветских националь
ных движениях в Туркестане». В
числе таковых названо басмаче
ство — этот контрреволюционный
мятеж бывшей привилегирован
ной верхушки местного населе
ния (баев, ростовщиков, торгов
цев, реакционного духовенства).
И кто же не знает, что действия
басмаческих банд инспирирова
лись и поддерживались англича
нами, лелеявшими надежду со
здать с их помощью форпост для
наступления на молодую Совет
скую республику! Упоминая о
басмачестве, небесполезно было
бы вспомнить о деятельности ру
ководителя английской военно
дипломатической миссии в Таш
кенте в 1918 году Маккарни Бэй
ли, авантюристе Энвер-паше или
об английском генеральном кон
суле в Кашгаре Эсертоне, снаб
жавшем басмачей оружием. Но
это, разумеется, не входит в пла
ны автора,

идеи, взывал к разуму и справед-
высмеивал мракобесов.ливости,

Что Фараби в «Гражданской поли¬
тике» высказал материалистиче
скую мысль о зависимости души
от тела, прослыв вольнодумцем

подвергшись преследованиям
религиозных фанатиков. Что Би
руни
всех религий, выступал против
вражды между народами, а это
в его эпоху было равносильно

и

говорил о равноценности

Произвольно (чтобы не ска
зать хуже) комментируя ленин
ский текст, «ученый-востоковед»
делает неожиданное открытие:
приведенный Лениным термин
«Weltpolitik» (мировая полити
ка), оказывается, означает не что
иное, как директиву о превраще
нии Туркестана в орудие комму
нистической экспансии в странах
Азии и Африки, а «завоевание
доверия народов Туркестана»
предполагает, по его мнению, акг
насилия по отношению к этим на-

призыву кстрастному
Разве можно отрицать эти обще
известные факты!

Как ни странно, самые ядови
тые стрелы Хаит приберегает для
зарубежных
республик Средней Азии. «Боль
шинство из них,—заявляет он,—.
просто не в состоянии составить
себе действительного представле
ния о советской восточной nonw.-
тике. Они обворожены
ми достижениями» (стр. 673).

Итак, нашим
суровый приговор. Но,

они не нуждаются в защите. Сре
ди тех, кто едет к нам

миру.

гостей советских

советски-

гостям вынесен
думается,

имеются

родам.
Развивая свою мысль, Баймир-

за Хаит утверждает, что «до
1939 года Советская власть была
не в состоянии практически осу
ществить идею превращения Тур
кестана в орудие проникновения
коммунистического влияния
страны Азии и Африки...

в

люди,
ве-

они есть. Они

достаточно осведомленные
умеющие видеть и оценивать
щи такими, какие

не смотрят на все сквозь черные
очки, подобно Хаиту,
ослеплены '

они не
дикой ненавистью ко

всему советскому. И
дать клеветнику достойный отпор.

они сумеютBaymirza Hayit. Turkestan in
der sowjetischen Aussenpolitik,
«■Ostcuropa», I960, № 10.
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