
годы независимости
в Индии резко усили
лась экономическая

мощь монополистической буржуа
зии. Это нашло свое отражение
а увеличении капитала и в росте
числа крупнейших монополисти
ческих групп. Индийский крупный
би знес представлен в первую
очередь такими мощными моно
полистическими объединениями,
как промышленно-финансовые

сферы государственного
и т. д. В 1956 году

иностранного капитала и широкое
привлечение его в
экономику.

Социальная демагогия занимает
видное место в пропагандистском
арсенале крупного бизнеса. Так,
монополисты лицемерно заявляют
о необходимости «развития духа
гармонии и партнерства в отно
шениях между рабочими и пред
принимателями», призывают
«мирным» методам решения тру
довых конфликтов. Одновременно
они требуют от правительства «ре
шительных» мер против растущей
«недисциплинированности рабо
чих», возражают против повыше
ния им заработной платы. Во
внутриполитической области круп
ный бизнес выступает с антидемо
кратических позиций, и в первую
очередь с позиций ярого анти
коммунизма, требуя запрещения
коммунистических партий. Моно
полии ведут ожесточенную борь
бу против всех левых, демократи
ческих сил страны. Индийские

национальную

к

сектора
индийский

крупный бизнес создал пропаган-
организацию — Форум

предпринимательства.
Большого размаха политические

дистскую
свободного

выступления индийского крупного
бизнеса достигли в 1966
накануне проведения
парламентских выборов
тия четвертого пятилетнего пла
на. Индийские монополисты от
крыто выступили в тот важный в
истории страны момент со своими
требованиями, стремясь оказать
решающее влияние на экономиче
скую политику правительства в
ближайшее пятилетие и на пред
выборную программу правящей
партии. В резолюциях съезда Фе
дерации индийских промышлен
ных и торговых палат, проходив
шего Б марте 1966 года, а также
в выступлениях на съезде ее ру
ководящих деятелей Р. Б. Амина,
Дж. Д. Бирлы и других была по
существу открыто сформулиро
вана программа индийских моно
полий.

В  последние годы процесс
оформления индийской монопо
листической буржуазии в само
стоятельную политическую силу
получил свое дальнейшее разви
тие. Однако полностью он еще
не закончился. Можно ожидать,
что окончательное завершение
этого процесса произойдет в
ближайшие годы.

Социально-экономическая про
грамма монополий носит анти¬

году —
четвертых

и приня-

группы Тата, Бирла, Далмия —
Джайн, Гоенка, Мафатлал, Тхапар,
Сингхания. В общей сложности в

околостране
100 индийских монополистических
групп, активы каждой из которых
(не считая банковских) превы
шают 50 миллионов рупий, в на
стоящее время по накопленным
богатствам и уровню монополи
стического развития индийская
крупная буржуазия не имеет се
бе равной в «третьем мире».

Рост экономической мощи ин
дийского крупного капитала об-

насчитывается

условил резкое усиление его по
литических позиций. Контроль над
основной акционерного
капитала страны и ведущими от
раслями экономики дал возмож
ность финансовым магнатам ока
зывать огромное влияние на эко
номическую политику правитель
ства. Процесс активизации круп
ного бизнеса и оформление его
в самостоятельную политическую
силу прошли ряд этапов. Можно
сказать, что в 50-е годы проис
ходило постепенное «накаплива-

частью
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демократический,
характер,
бует отказа от политики государ
ственного регулирования частного
предпринимательства. Монополи
сты заявляют, что сфера государ
ственного сектора должна быть
ограничена лишь развитием сель
ского хозяйства и инфраструкту
ры; остальные отрасли экономи
ки должны быть полностью
крыты для честного сектора,
же время индийские монополии
выступают за создание я стране
«благоприятного климата» для

реакционный
Крупный бизнес тре-

от-
В то

монополисть' стоят за образова
ние «сильных» правительств
центре и в штатах, заявляя о не
обходимости «создания обстанов
ки экономической и политической
стабильности в Индии». Фактиче
ски же режим «твердой руки»
нужен монополиям для обеспе
чения ускоренного капиталистиче
ского развития экономики страны,
а TOKMte для подавления выступ
лений трудящихся и других демо
кратических сил Индии.

Выступления крупного бизнеса
по внешнеполитическим вопросам

в
ние сил» крупным капиталом, рас
ширялись
влиять на политику правитель
ства.

Первое наиболее крупное по
литическое выступление монопо
листической буржуазии произо
шло в середине 50-х годов, в пе
риод выработки второго пятилет
него плана. Монополисты развер
нули
ность
плановых ассигнований, отказа от
курса на ускоренную индустриа
лизацию страны

возможностиего

тогда активную деятель-
требуя сокращения объемаI

И  расширения
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имгчот ярко пырс)ж#»иную проза
падную орненгацию '^си:.ыоая
1 ipouM uijibci UO рукоцодстооваться
«собственными просвещенными
интересами», индийские монопо
листы по существу выступают за
отказ от политики неприсоедине
ния и нейтрализма, за сближение
с западными странами, в первую
очередь с США. Индийские мо
нополии стремятся также к пре
имущественному развитию тор
говых и экономических связей со
странами Запада.

Монополистическая буржуазия
играет крайне реакционную, кон
сервативную роль в политической
жизни Индии. Это обусловливает
ся следующими факторами. Во-
первых, рост монополий сопро
вождается замедлением темпов
экономического и социального
прогресса, ущемлением и сверты
ванием демократии, ухудшением
условий жизни трудящихся. Во-
вторых, монополистическая бур
жуазия тесно связана с крупным
помещичьим землевладением и
полуфеодальными элементами, в
особенности бывшей знатью —
князьями, заминдарами и т. д.
Монополистические семейства
Бирлы, Таты, Вальчанда и другие
сами являются крупными земель
ными собственниками, им принад
лежат большие земельные участ
ки в ряде районов страны. Нако
нец, индийский крупный бизнес
поддерживает тесные связи с ино
странным монополистическим ка
питалом (получение у иностран-

Глаза истории
«:...Ис может быть никаких сомнений в том, что за

идеалом большевизма — благородное самопожертвование
бесчисленных мужчин и огсенщин, которые отдали все ради
него. Идеал, которому посвятили себя такие титаны духа,
как Ленин, не моокет быть бесплодным. Благородный при-
мер их самоотверженности будет прославлен в веках и
будет делать этот идеал все более чистым и прекрасным».
Эти слова великого сына Индии Мохандаса Карамчанда
Ганди стоят в качестве эпиграфа к книге «Глаза исто
рии»— сборнику, достойно представляюи{ему индийскую
поэтическую Лениниану.

Среди поэтов Индостана, писавших о Ленине — крупней
шие деятели литературы — Валлатхол и Али Сардар
Джафри, Мухаммад Икбал и Саджад Захар, Сумитранан-
дан Паит и Шри Шри. В книге представлены переводы с
хинди, бенгали, английского, урду, малаялам, тамильского,
маратхи, телугу. В числе поэтов-переводчиков 'сборника —
известные мастера А. Ревич. С. Северцев, Т. Сикорская,
М. Павлова и другие.

Издательство «Прогресс» выпустило отличную, изящно
и ярко оформленную книгу. В этом прежде всего заслуга
составителя А. Сухочвва и редактора А. Кльшко.

«Глаза истории. Поэты Индии о Владимире Ильиче Ле
нине», М., «Прогресс», 1970, 176 стр.

«КРУПНОГО БИЗНЕСА» М. КУНЫДИКОЗ

аа

ствованию. Политическая деятель
ность индийских монополий сти
мулировала активизацию различ
ного рода полуфеодальных эле
ментов, и в первую очередь быв
ших феодальных князей.

Экономическая мощь позволяет
крупному бизнесу оказывать боль
шое влияние на деятельность по
литических партий страны путем
предоставления
В последние годы
канал занял основное место в
тактическом арсс'налс монополий,
настойчиво стремившихся усилить

финансов,
именно

им
этот

свои политический авторитет
стране Ранее, до раскола правя
щей партии Индийский националь
ный конгресс в ноябре 1969 го
да, крупный бизнес делал основ
ную ставку на поддержку
правого крыла, стараясь подчи
нить своему влиянию политику
партии. Одновременно индийские
монополии широко использовали
«свою партию» «Сватантра»
рычаг давления на
тельство справа. В последние го-

усиленно
другую крупную

в

ее

как
ИНК и прави-

ды монополии fla^taли
поддерживать и

ных монополий займов, кредитов,
заимствование технического опыта
и т. д.).

Нужно подчеркнуть, что акти
визировавшаяся в годы незави
симости монополистическая бур
жуазия стала центром притяже
ния и политическим руководите
лем всех консервативных, реак
ционных сил Индии. Индийские
монополисты особенно опасаются
дальнейшего развития демокра
тического движения, которое
прежде всего угрожает именно
их интересам и самому их суще-
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партию Индии —реакционную
Джан сангх».
После раскола ИНК

ния его правого крыла,
в  отдельную

и

ката»,

 выделе-
«Синди-

партию —
конгоесс — моно-

свою тактику.
Оппозиционный
полни изменили
Они взяли курс на сколачивание
единого
создание
конгресс
сангх» в

блока правых партии,
Оппозиционный

  <(Свотантра» — <сДжан
правящей

ИНК во главе с Индирой
паотиям страны.

оси

противовес
партии
Г анди
Одновременно монополисты уста-

связь с рядом
партий правого

например полуфашистской орга-в Бомбее.

и левым

мелких
толка.

новили
местных

«Шив сена»низацией
В целом можно сказать, что стра-

монополистовлиниятегическая
в  опорезаключается

мальный м
на опти¬
сил — как

так и
аксимум

общеиндийских,
преимущественно
Монополии стре-

крупных,
естных партий

толка,
обоазно говоря,

правого
МЯ"^СЯ,

яйца сразу в

«класть
корзин».несколько

свое яркое выраже-
крупным

кампа-

Это находит
ние в финансировании
бизнесом избирательнь^^х
НИИ политических пертий._Так, на
всеобщих выборах
74 процента

1967 года
средств полу-всех

чия Конгресс (б первую очередь
его правые группировки), бс^ее
20 процентов — «Сватантра». Зна-помощьфинансовая

монополиями
«Джан

отдельные
весьма

сан
МО

чительная
была оказана
правой партии
Одновременно
полистические дома

и
гх».
НО-

ши-
некоторыефинансировалироко

местные партии. )-шбольшой
связи

в годы независимости
тесные

политическими
установил

с  крупнейшими
бизнес il

группировками стра-
монополисты

Щ;
партиями и
ны. В ряде случаев

в них руководящиезаняли

&
посты,

монополисти-
ш

Так, представители
ческих семейств Баджадж и Чинаи

Нацио-
Бывшие яи-
ИНК, ныне

руководствоввходили
напьного
деры правого крыла

U

щт
руководящие деятели
Оппозиционный конгресс
саи, С. К, Патил, Ниджалингаппа

другие издавна поддерживали
личные и деловые

конгресса.

партии
М. Де-

и
кон-тесные

ш I;iiштш
у.

шш ‘1}0
такты с крупнейшими монополия-

Индии. В руководстве «Сва-
иасчитывается много про

бизнесменов —’

ми
тантры»
мышленников и

Ы

крупного бизне-лиидоверенных
Казначеями «Сеатантры» явля-

индийсние бизнесмены Хоми
сэ
лись
Моли и Р. К. Купер, тесно свя-

с  семействами Таты и
Характерно, что

генеральный секретарь
редседатель) «Сватаитры»

заниыв
ш. П. Джайне,
бывший
(иыие п
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