
ДВОЙНАЯ ИГРА
Ф. ФЕДОРОВ

В мае 1953 года, вскоре после вступления в
должность государственного секретаря США,
Даллес совершил поездку на Ближний Восток.
В связи с одним внешне небольшим, но по су
ществу MHoro3’Ha4HTevibHbiM эпизодом она при-
обреила сенсационный характер. Во время пре
бывания в Каире Даллес вручил тогдашне.му
премьер-министру Египта генералу Нагибу пи
столет от имени президента Эйзенхауэра.

Английская печать мною иронизировала по

Разумеется, осуществляя полигик\ сколачива
II я военных блоков, амориканскис' имлнрналн-

продол/калн действовать при тсклюм
т^^шчестве со ст5,ыми колониал!:^";,и
жавамн - Англией и Францией, lio iee
в ряде случаев они старалие-ь
первый план. Например, в Баг-
ЕШЛ сознательно
нс. Однако
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своих паптДп ’ ныгесняют
своих партнеров с их позиций. Эта тактика
американскою империализма прошш ,зс ивопросе о Суэцком - Ч^ииьн.икь и

и
канале

Попытка Даллеса
блок в значительно!!
иием США

.
1 вовлечь Ег

поводу этого бестактного жеста главы амери
канской дипломатии и вместе с тем не без
тревоги усматривала в нем свидетельство наме
рения а.мериканцев заигрывать с Египтом как
раз в тот момент, когда та.м развернулась ши
рокая кампания в поддержку требования лик
видации английской военной базы в зоне Суэц
кого канала.

ипет
-- Mcj)e оП-ьяеня.-

в BOCHHIjIH

своего контроля’^>>aVcy°iwini''l'-n
канские компании на Вди>1Л1е.м‘ Cpcxi/cCho^

'«no.
мой иесЬти -1 ^0“1Ьшую часть экспортирус-
ченир возросла. Еще большее щп-чение в американских

место
заиптс-

нах имеет
Даллес

экспансионистских пла-
стратегическое п ол о >!< сп и е канала.

считал

Как пишет американский публицист
Робертсон Биил в недавно вышедшей

Джон
книге

«Биография Джона Фостера Даллеса», упомя
нутая поездка
США была

секретаря
связана с попыткой американских

империалистов создать на Ближнем и Среднем
Востоке новую военную группировку (так иазы-
в^мый северный ярус), направленную против
^^сР. Биил подчеркивает, что именно тогда
были заложены основы Багдадского пакта, под
линным

государственного

творцом которого он считает Даллеса.
, что англичанам

с  ранить господствующее положение на Суэц
ком канале, и поэтому США должны в своих
выгодах использовать создавп:уюся обстановку

Многие политические деятели и комментато
ры в Англии до сих пор высказывают недоволь
ство тем, что США в 1954 году содействовали
ликвидации английской военной базы в районе
Суэцкого канала. Правда, это «содействие» по
существу све./1ось лишь к тому, что американцы
признали факт, Koiopbiii был неизбежен. Он
не опровергают жалоб англичан, по при этом
выражают сожаление, что в свое врс.мя iie дей
ствовали с достаточной рсш]1гслыюс1ыо
сумели занять потерянные англичанами
ции. Так, в конце 1956
нал «Атлантик»

и

и не
пози-

гола американский жур-
^опубликовал статью «Наши

Известно, что предпринятые западными дер'
жавами в 1951 —1952 годах попытки создать
средневосточное командование, а затем сред
невосточную оборонительную организацию ■
агрессивные группировки, направленные против
СССР и национально-освободительного движе
ния арабских народов, потерпели полную
удачу. Главными инициаторами провалившихе
проектов были англичане, искавшие новые 'ПУ'
ти сохранения своих пошатнувшихся
на Ближнем Востоке. Тогда американцы реши
ли взять в свои руки дело сколачивания агрес
сивных блоков в этом районе мира.

ие-
я

позиции

ошибки на Среднем Востоке». В качестве при
мера од!Юго из прома.хов американской дипло
матии в ней приведеи тот факт, что посол США
в Египте в 1954 году взял на себя посредниче

Таким образом было начато осуществление
давних планов США, еще со времени провозгла
шения «доктрины Трумэна» стремившихся к то
му, чтобы обеспечить за собой руководящую
роль в проведении империалистической полити-

■на Ближнем и Среднем Востоке.ки ство в споре между Англией и Египтом.
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в июле 1956 года Даллес объявил об отказе
США предоставить помощь для строительствабио-Асуаиской плотины

«Вскоре после окончания этой затянувшейся
дипломатической дуэли, — говорилось в ста-

мы обнаружили, что наш основной со-тье, . В упомянутой нами
графии Даллеса это решение характеризуется
как одно из npoHBvTeHiiii его «.политики на гра
ни Boii'Hbi». Государственный секретарь США
сознательно пошел в тот момент на обострение
обстановки. По словам Биила, Даллес совер
шил «крупне11ший ход в холодной войне»,
существу он и послужил началом проведения
по отношению к Египту политики «с позиции
силы». Не кульминационным пунктом явилась
англо-франко-израильская военная
в октяорс 1956 года.

Период между национализацией Суэцкого
канала и началом военных действий был naj
сыщен сложными комбинациями американской
дипломатии, которая, вдохновляя авантюристи
ческую политику империалистических держав,
вместе с тем пыталась изобразить США в ка-

арабских

lle

авантюра

независимостичестве сторонника

юзиик потерял свою ключевую военную базу на
Среднем Востоке... Египетское правительство в
пскгледующие годы не только отказалось проя
вить какую-либо благодарность за нашу
срсдническую роль и согласиться сотрудничать
с нами в деле создания hoboii оборонительной
системы, но оно встречало каждьи'! новьи'! жест

no¬

великодушия с нашей стороны со все возраста
ющим высокомерием и презрением».

После подписания
ипштянам бритаиско11

соглашения о передаче
военной базы в раГюне

Суэцкого канала и выводе оттуда вооруженных
Англин США попытались вовлечь Египет

агрессивный блок на Ближнем Востоке, ис
пользуя для этого вопрос о поставках вооруже-

В 1955 году на соответствующий запрос
был

сил
в

иия.
гипетского правительства в Вашши'тонее

дан ответ, что для получения вооружения
обходимо заключить двустороннее
между США и Египтом. В качестве страны
лучающей американскую военную помощь, Еги
пет должен был связать себя «с целями Запада

обеспечению безопасности» и принять
рикаиские военные миссии. Египетское прав
тельство решительно отклонило эти условия как
попытку восстановить господство иностранных
империалистов и на коммерческой основе за
ключило соглашение с социалистической
нон о поставках вооружения.

нс-
соглашение

, по-

по аме-
и-

стра-

стран и противника агрессии против Египта.
США совместно с Англией и Францией

ступили против национализации Суэцкого ка
нала. При этом заокеанских колонизаторов осо
бо беспокоило то, что может быть создан еще
один прецедент для национализации нефтяных
компаний на Ближнем и Среднем Востоке. Тем
не менее, в отличие от своих партнеров, амери
канцы с самого начала добивались пе восста
новления прав «Всеобщей компании Суэцкой)
канала», а согласия Египта на «интернациона
лизацию» управления канало.м, то есть на со
здание новой иностранной компании. Американ
ские монополии рассчитывали занять в ней гос
подствующее положение.

вы-

Однако США не отказались от своих замыс
лов, прибегнув к приемам долларовой диплома-

Б декабре 1955 года правительство США
вместе с правительством Англии и Междуна
родным банком реконструкции
редложйли Египту оказать помощь

тельстве высотной плотины на реке Нил в рай-
Асуана. Была достигнута договоренность

что США и Англия для начала работ уже
1956 году предоставят 70 миллионов долларов.

Одновременно шли переговоры о предоставле-
Международным банком кредита в 200 мил-

долларов, а США обещали
нескольких лет предоставить еще 200 миллио
нов долларов.

тии.

и развития
в  строи-п

О'Не
о том
в

НИИ
ЛИОНОВ в течение

Лондоне 16—23 августаНа конференции в
1956 года намерения империалистических дер
жав были сформулированы в предложениях,
известных под названием «плана Даллеса».
Суть этого колонизаторского плана сводилась
к навязыванию Египту иностранного управле
ния Суэцким каналом. ● ●

явившейся
Египет при

нять «план Даллеса», США разработали про
ект создания «Ассоциации пользователей Суэц
КИМ каналом». Они намеревались превратить ее
в единственного правопреемника ликвидирова
НОИ компании Суэцкого канала. Агрессивн
характер Ассоциации был столь очевиден,
вызвал колебания и разногласия
стран, которые предполагалось
состав. Арабские страны с в * У
нием

тех

встретили даллесовский проект,
считаться в Вашингтоне.тем оолее -о

США стояли накануне президентских р

После провала миссии Мензиса
безуспешной попыткой заставить

Но переговоры с правлением Международ
ного банка показали, что империалисты стре-

навязать Египту самые кабальные
^ Со своей стороны США, обещая

ровую помощь, рассчитывали заставить египет
ское правительство проводить внешнеполитиче
ский курс, угодный американским монополиям.
Не желая торговать независимостью
страны, Египет отказался принять эти условия,
что вызвало явное озлобление в Вашингтоне.

мились
ЛО'ВИЯ.

ус-
дол л а

своей
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Вынужденный учитывать сложившуюся об
становку, да:1лес, выступая  I' октяиря 1У56 го
да с заявлением на пресс-конфершщии, попы
тался отмежеваться от колониалистской поли-

ска-тики Англии и Франции. «Существует

Американские монополисты были
ЗЦК(Я о

jK-СЬМИ
оиеспокоеиы 11ационализацией L\
ла и даже сочли иеоОхидимь *
ровать для госдепартамента
следует придержива i вся
чале октяоря 1Уоб юда

1М ТиЧ рм\ли-Ш) С1р'
Не.ти 1 ик> , KOI ирои

^ ^юм iiuilpo-je. В i‘0-
11ациональ-

с исI а в
зал он,
проблеме... Существуют также и другие пробле
мы, где наш подход не всегда совпадает. На-
при.мер, в Азии и Африке существует так назы
ваемая пробле.ма колониализма. '1ам Соединен
ные Штаты играют в определенной .мере неза
висимую роль».

разница в нашем подходе к суэцкой

кого совета внешне!! тор/иалл 1в сю
вход.т^р.дсташп..„, UIKHX кри.исиш.х

и и OdimOB, как «Джсиира i мою'ж»
дард оид оф Нью-Джера,* :'ч п А ан’хдпси.
и дpyп,e^ оиуОднковало и порода .о и шолопар-
тамоит споциадышо заяц.ц^иио

ки.м*
«С1НИ-пан!1

час г-Ь Ие.М, В
HO Не должны расс.маг-

изолираванно.
неуважение к юржсст-

ЛрИНИ'
эго

II осле

ibCTBa.M

CTiij указыва.юсы «А\
ривать события в Суэце
второй MiipoBoii Boi'inu
веино принятым оОязате;
магь угрожающие

Как TOvTbKo от корреспондентов и из сообще
нии агентств стало известно о заявлении Дал
леса, посольства Ашлии и Франции обратились
в госдепартамент за разъяснениями. Б связи с
этим в вариант заявления, переданного госде
партаментом для печати, были виеселы поправ-

чяп'1-читр-?кпп^ 1^ рнамер!,!. Ио-видимом)
ddpd3HTu,ibno». Кдасонфпцируя
потского правительства, как якобь^заСшшаю-
щие ии.еросы и права других стран в аявле-
нии далее говорилось: «Ъо^зуслов о возникший
спор касается таких серьезных
еехти его не удастся решить
ствами,
к силе».

С1 а;ю

0141-

что
сред-

прлбегнуть

вопросов,
мирными

то, возможно, придется

ки, в частности исчезло упо.минание о колониа
лизме. Тем не менее заявление Даллеса вызва
ло бурные протесты в правящих кругах Англии
и Франции, исобеныо резко позицию правитель
ства СШ.А критиковала английская консерва
тивная печать. А.мер!1канцев обвиняли в преда
тельстве своих союзников, в некоторых статьях
подчеркивалось, что са.ми США проводят же
стокую колониальную политику. Настроение af
глииской буржуазии было таково, что одна лон
донская газета опубликовала карикатуру, изо
бражающую группу консерва горов, несущих
плакат с надписью; «Позор Колумбу за то,
что он

I ■

отк'рыл Америку!

Вскоре после опубликования
в прессе появились этого заявления

сообщеш1я, позволившие
-  вывод — под мирными
^^проса американские

кян-т пт и^п Передачу Суэцкого

сделать определенный
средствами решения
нополисты мо-

195б'года, в период'коТла ”^^'"- об'

судоходные и несЬтпиит^ ^
о своей готовности “оощили
гпдтятк ^ определенных условиях
Они заявили управления каналом.
Они заявили , что в нем могут принять участие
Гкя™ компами. При этом
В кач тве образца , как писали в то время аме
риканские газеты, следовало
создания консорциума в Иране (при участии
американского капитала), заменившего
шую Англо-иранскую нефтяную компанию.

Поскольку Египет отверг и этот план, амери
канская дипломатия продолжала добиваться его
согласия с принципом «интермациоиализации»
Суэцкого канала. На Египет было оказано гру
бое давление. США

использовать опыт

быв-

явились главными инициа-

..»

Во всей этой газетной шумихе действитель
ный интерес представляли высказывания, рас
крывающие двойную игру США: поддержку
агрессивной политики своих союзников и одно
временно попытку выставить себя в роли анти
колониальной державы. Орган английской кон
сервативной партии газета «Дейли Телеграф»
высказала подозрение, что «Даллес, уговаривая
Англию и Францию придерживаться проводив
шегося до сих пор курса, дал им основание
ожидать большей поддержки, чем та, которую
он мог или хотел оказать и что, в конечном сче
те, учитывая президентские выборы и лозунг
республиканцев «Мир, прогресс и процветание»,
Америка уклонилась от риска, связанного с ее
лояльностью союзникам и ее руководящей
ролью на Западе».

блокады,
той империалистическими державами. Америка
полностью поддерживала «жесткий курс», про
водимый Англией и Францией. Правительство
США было осведомлено и о планах подготовки
вооруженного нападения
го не сделало, чтобы действительно помешать
подготавливавшейся агрессии. Л\ало того, пра
вительства Англии, Франции и Израиля,
указал Н. С. Хрущев в беседе с Рестоном, раз-

торами его экономической нача-

Египет. Оно ниче-■на

как

При всей сложности маневров американской
политики в суэцком вопросе явно проступала
ее основная линия: заставить Египет силой ка¬
питулировать перед требованиями империал!!-

1''асчет был таков: силу должны при.меиигь
чтобы США могли выступить в

другие

стов.
другие с тем
роли посредника, сохраняя в резерве
средства решения проблемы.

22



вя:=^яли портгттме ^ригтрия «уте без велома гтпярн-
тольства СГПЛ. Правда, правящие круги США
делали вил, что они иахолилутсь в неведении.
Но в это иеведсиие hihvTo
верит».

В Вапшигтоне рассчитывали
ленные выгоды как в cлv'^^ae удачи, так и в слу-

в мире всерьез не

извлечь опреле-

Они заявляют, если Нгкпет «ПDO■яв^^т благсфа-’’
зумие» в вопросе о C\3Ukom канале, он тюлу-
чит свои долларовые фонды, замороженные
ОПТА.

В этом-ле случае США окажут Египту эко
номическую помощь н лаже пересмотрят свое
отууошеппе к вопросу о финансировании строти
тельства Асуанской плотины.

Рокфеллеровский банк «Чэйз Манхэттен»
совместно с некоторыми нефтяными компания
ми зондировал почву о возможности взять Су
эцкий канал в аренду -на десять лет за милли
ард долларов.

Для оглчцествлення своих планов правитель
ство США пыталось у^спользовать лаже перего
воры в рамках ООН. В момент обсуждения еги
петского меморандума о Суэцком канале аме
риканцы, а также а?тгличане и французы пыта
лись заставить Египет согласиться на то, что
бы половина сборов за проход судов чеоез ка
нал перелава.дась Международному банкл' ре
конструкции и развития.

Столкнувиптсь с твердой позицттей Египта,
решительно полтержаннпго Советским Сою
зом, всеми арабскими странамту и рядом дру
гих государств, империалистическим державам
в конце кочиов пришлось примириться с нацио
нализацией Суэцкого канала и платить Египту
сборы за проход судов.

Но колонизаторы, и 'прежде всего США. рас-
- лишь вре-
франттузская

«сРттгаро», Даллес во время одной из бе
сед с Ги Молле охарактеризовал нынешнее уре
гулирование Суэцкого вопроса как носяшее
временный характер. Он дал понять, что все
д<^лжно измениться в резл’льтате П'новодимон
США политики изоляции Египта. Некоторые
американские газеты с наглой откровенностью
ПИШУТ о стремлении США поставить египетское
правительство перед дилеммой: или пойти на
уступки Западу, то есть капитулировать, или
оказаться свергнутым.

Свои намерения в отношении Суэцкого кана-
империалисты связывают

в

считывают, что национализация
менное явление. Как сообщила
газета

ла американские

чае провала этого престуштого нападения.
Благодаря героической борьбе египетского

народа, твердой и решительной позиции СССР
и ДРУГИХ социалистичРП'Гих государств, а также
поддержки, оказанной Египту всеми миролюби
выми силами зехтного шапа, агрессоры потерпе-
,ти позорное поражение. Хотя
периалигтуч поспешили воспользоваться ослаб
лением Англии и Фпаннин. победа Египта озна
чала ешс ОЛИН мощный удар
импертшлизма в полом.

Особенностью пхтпериалистпческой
на Ближнем Востоке после
f^o-ттзпаильскои авантюры

американские им-

по устоям всего

политики
провала англо-фран-
является стррмлет-уие

США «е огршшчиваться ролью ведущей импе
риалистической лержары, а занять здесь моно
польное роложение. Соединенные Штаты Амс-
рики- превратились в главный оплот колониа-
ли.вма. в лмннтеля нашгонально-освоболитель-нои борьбы арабских наполов . Все это наттболее
ярко выражено в «доктрине Даллеса—Эйзен-
хаУэра».

Для осуществления своих захватническттх
планов в отношении Суэтткого
пытаются использовать" затрулн

канала США
Египта,

него.
еттия

возникшие в результате агрессии противАмертгканскии имп#:^пиаrmoxt
СКУЮ блокаду. В США дУсиГпоГ
мороженными египетские авуары на сумму бо
лее 40 миллионов долларов. Империа тисты вся
чески стараются подорвать позиции Египта на
иностранных рынках, пытаются его запугать.
Если Египет «е уступит, колонизаторы грозят
ему такими мерами, в результате которых Су
эцкий канал якобы, потеряет свое значение,

юздавая азы на Опасном море, в частности
В эФиппском порту Maccava
ский залив междунпролным '
которому свободно будут г
лы американских судов, США
бы с тыла обоутти Суэцкий
состоит в том. чтобы

и объявив Акаб-
волным путем, по

прпедвигаться все ви¬
пытаются как

капал. Их тактика
действовать одновременно

главным образом с надеждами на подавление
национально-освободительного движения араб
ских наролов, на зшичтожение независимости
Египта. Однако события последнего
Убедительно свидетельствуют о том. что эти раз
бойничьи планы построены на песке и обрече
ны на

времени

'Позорный провал

с помощью УГРОЗ и радужных обещаний
Беззастенчивость амеру-гканских дельцов до¬

шла до попыток получить -
ского правительства за египетские

уступки от египет-
же деньги.
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